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Wszystko jest prostsze, niz potrafimy sobie wyobrazié, a zarazem bardziej skomplikowane,

niz jestesmy w stanie zrozumiec.

Johann Wolfgang Goethe

1. Filozofia w odniesieniu do zycia codziennego

Gdybysmy chcieli zastanowi¢ sie, w jakich kontekstach naszych potocznych konwersacji najczesciej
pojawiaja sie stowo ,filozofia”, to doszlibysmy prawdopodobnie do wniosku, ze najczesciej uzywane
przez nas powiedzenie zawierajace to stowo brzmi mniej wiecej tak: ,To przeciez zadna filozofia” lub
»To zadna wielka filozofia”. Znaczenie tego powiedzenia sprowadza sie do tego, ze to co$ (koncepcja,
umiejetnosé, czynnos¢) nie jest czym$ trudnym do zrozumienia, opanowania czy wykonania.
Sugeruje to zatem, ze filozofia to co$ trudnego, co$ co wymaga duzego intelektualnego wysitku,

a przynajmniej, ze refleksja filozoficzna wymaga niematej aktywnosci intelektualnej.

Pomimo tego, ze powiedzenie to nie zawsze jest moze uzywane w odpowiednich sytuacjach, to
stowarzyszone z nim przekonanie o ,ciezarze intelektualnym” filozofii zawiera w sobie sporo prawdy.
Nie nalezy jednak przekonania tego wyolbrzymia¢ do takiego stopnia, ze prowadzitoby ono do
stwierdzenia, ze filozofia jest czyms tak nadmiernie wydumanym, ze az wrecz nieprawdopodobnym
do uchwycenia przez ludzki rozum. Zdarza nam sie wszakze mowi¢ wobec osdb, ktére wypowiadajgq
stwierdzenia do$¢ odlegte od powszechnych zdroworozsadkowych przekonan (,opowiadajg
niestworzone rzeczy”) po prostu: ,Nie badz taki filozof!”. Takie postawienie sprawy sugeruje
bowiem, ze filozofia jest czym$ oderwanym od codziennego zycia inie ma nic wspdlnego

z problemami ,cztowieka z ulicy”.

Czesto wydaje sie nam, ze filozofia ulegta profesjonalizacji — ale tak nie jest. Przeciez bardzo czesto
przystajemy na to, ze kazdy cztowiek ma jakas swojg filozofie, to jest: kazdy posiada pewien zestaw
pogladow i opinii na temat Swiata i miejsca cztowieka w tymze Swiecie, zycia ludzkiego i jego sensu,
spoteczenstwa i relacji miedzyludzkich itp. Poglady te nie sg nam dane raz na zawsze, jako gotowe
produkty, ktére wystarczy sobie po prostu przyswoié. Ulegajg bowiem zmianom zaréwno w wymiarze
spotecznym, jak iindywidualnym. Sg one jednak wyrazem pewnych ponadczasowych problemédw,

ktdre sktaniajq nas do refleksji nad sobg i swoim otoczeniem.

Nie znaczy to oczywiscie, ze kazdy cztlowiek w kazdej chwili swojego aktywnego zycia podejmuje
namyst filozoficzny. Chodzi natomiast o to, ze zyciu ludzkiemu niejako nieodigcznie towarzyszy
pewna grupa pytan, od ktérych zaczyna sie nasze filozofowanie. Pytania te zaczynaja nas

zastanawia¢ juz w dziecinstwie, gdy otaczajacy nas $wiat stanowi dla nas swojego rodzaju zagadke.
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Zestaw pytan filozoficznych, ktére zadajemy sobie i innym ludziom, jest dos$¢ pokazny:

»,Jaki jest sens istnienia?”,

»Co to jest prawda?”,

»Czym jest wolnosé?”,

»Czy istnieje Bog?”,

~Czy w ogole istnieje cos poza swiatem fizycznym?”,
»Co to jest sprawiedliwosé?”,

»Co to jest Swiadomosc?”,

»Czym jest wiedza?”,

»,Czym jest dobro?”,

»,Czym jest piekno?”,

»Czy historia ma jakis sens i cel?”,

»Czy istnieje najlepsza recepta na zycie?”,

»Jak nasze stowa i mysli odnoszg sie do swiata?” itp.

Zadnych pytan nie stawiamy raczej bez powodu — dotyczy to takze pytan filozoficznych. Kiedy
i dlaczego stawiamy w ogdle takie pytania? Otdz postawienie problemu natury filozoficznej jest
wyrazem specyficznych stanéw, w jakich sie znajdujemy w zwiazku z naszym kontaktem ze swiatem
i innymi ludzmi. Innymi stowy, ma to miejsce wtedy, gdy nasze otoczenie traci swoja
oczywistos¢ — gdy to, co jest dobrze znane i pewne przestaje takim by¢ istaje sie dla nas
problematyczne. Filozofia nie jest zatem dla nas czym$ nowym, a wszyscy przez cate zycie

filozofujemy (Anzenbacher, 2005: 17).

Mniej wiecej wiemy, jaki jest swiat (a przynajmniej tak nam sie wydaje), jak istnieje to, co mozemy
zaobserwowac: domy, drzewa, ludzie, zwierzeta itd. Ale dlaczego i po co to wszystko istnieje? Czy
poza tym wszystkim, czego mozemy doswiadczy¢, istnieje cos jeszcze? Jesli tak, to co to jest?
Ludzie prowadzg ze sobg liczne spory, co dla jednego jest prawdg dla drugiego jest fatszem. Kto ma
zatem racje? Warto poszukac prawdy na wiasng reke, ale czego tak naprawde szukamy? a wolnos$c¢?
Planujemy swoje dziatania, mamy okreslone preferencje i upodobania: chcemy robi¢ to, a nie
chcemy robi¢ czegos innego. Czy jest to efekt dziatania naszej wolnej woli, czy tez moze jest to
wynikiem naszego genetycznego uposazenia, wychowania i edukacji? Jesli to drugie, to czy nie

jestesmy tylko z gory zaprogramowani, a nasza wolnosc jest iluzjg?

Podobnych przyktadow na sformutowanie kwestii filozoficznych w oparciu o sytuacje z zakresu
doswiadczenia potocznego mozemy podac¢ bardzo duzo. Wskazujg nam one na wazng ceche
myslenia filozoficznego — filozofia przyjmuje posta¢ myslenia krytycznego, poniewaz kwestionuje
oczywisto$¢ naszych powszechnych przekonan na temat doswiadczanego przez nas $wiata. Wiasnie
ksztattowanie umiejetnosci krytycznego spojrzenia na otaczajacg rzeczywisto$¢ traktowana jest jako

jeden z pozytkdéw zajmowania sie filozofig. Posiada ona bowiem pewne mozliwo$ci emancypacyjne:
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Zrozumienie i rozwiktanie wszelkich naszych doniostych kwestii zalezy [...] od

rozumnie i z pasjq uprawianej filozofii. Tak uprawiana filozofia moze nam pomdc
w wyzwoleniu sie z jarzma przesgadow, zasciankowosci i bfedéw logicznych, co samo
przez sie jest jednym z gtdwnych celéw wyksztatcenia ogdlnego. Moze ona wyostrzy¢
nasze spojrzenie krytyczne

(Nielsen, 1988: 16)

Oczywistos¢ swiata, ktéra sprawia, ze jest on dla nas niejako przyjazny i czujemy sie w nim ,jak
u siebie w domu” nie jest stalg jego cechg, a czesto wydaje byc¢ tylko stanem przejsciowym
i ulotnym. Gdy tracimy poczucie oczywistosci, gdy ,co$ jest nie tak”, doswiadczenie to daje nam
niejako naturalny impuls do filozoficznej refleks;ji. Swiat przestaje by¢ przyjaznym dla nas miejscem
w obliczu sytuacji z codziennego zycia, ktorych doswiadczenie jest gtebokim zrodiem filozofii.
Jak pisat Karl Jaspers (1883-1969):

Istniejemy zawsze w sytuacjach. Sytuacje sie zmieniajg, pojawiajq sie rézne okazje.
Stracona okazja nigdy wiecej nie wraca. Ja sam moge przyczyni¢ sie do zmiany
sytuacji. Ale sq sytuacje nie zmieniajgce swej istoty, nawet gdy zmieniajq sie ich
chwilowe przejawy, aich przemoznag site spowijajg rozne zastony: musze umrzed,
musze walczyé, podlegam witadzy przypadku, nieuchronnie wiktam sie w wine. Te
podstawowe sytuacje naszego istnienia nazywam sytuacjami granicznymi. To

znaczy: nie mozemy wyjs¢ poza te sytuacje, nie mozemy ich zmienic.

(Jaspers, 2000: 13)

Doswiadczenie sytuacji granicznych, takich jak $mier¢, walka miedzy ludzmi, przypadkowosc¢ swiata,
czy poczucie winy, uswiadamia cztowiekowi zawodno$¢ wszelkiego $§wiatowego bytu. Jednakze
jest ono takze poczatkiem dla refleksji filozoficznej nad cztowiekiem, jego losem i miejscem

w Swiecie oraz sensem wszelkiego istnienia.

Nalezy jednakze dobrze zda¢ sobie sprawe z wyjatkowosci pytan
filozoficznych, czyli musimy uwzglednia¢ ich specyfike wzgledem innych
pytan. Przede wszystkim nalezy powiedzie¢, ze pytania te sg wieczne,
to znaczy nic nie wskazuje na to zeby znikly one kiedys$ catkowicie, o ile
tylko ludzko$¢ bedzie nadal istnie¢. W tym wzgledzie z pewna doza
przesady twierdzi sie, ze pytania filozoficzne sa wazniejsze od

pojawiajacych sie na nie odpowiedzi.

To stwierdzenie brane zupetnie dostownie brzmi moze troche za mocno, ale ziarno prawdy tkwi
w tym, ze stawiane w ten sposéb pytania pozostajg wtasciwie niezmienne, a odpowiedzi na nie

zmieniajq sie.




Uwidacznia to takze inng ceche

pytan filozoficznych. Otoz
wydaje sie, ze na pytania
filozoficzne, takie jak podane

powyzej, nie istnieje ostateczna
odpowiedz.

Ktos mogtby w zwigzku ztym pomysleé, ze
skoro tak jest, to podejmowanie trudu udzielenia
Brak

fundamentalne

odpowiedzi na nie jest bezcelowe.

ostatecznej odpowiedzi na

pytania filozoficzne dowodzi tego, ze cziowiek

zarowno w wymiarze jednostkowym,  jak
i spotecznym jest po prostu Ltworem
dynamicznym i przekornym”. Gdyby uznac

ktérags z odpowiedzi za  ostateczng, to
niewatpliwie znalaztby sie ktos, kto podjatby sie
préby jej

uwage do

podwazenia. Wezmy choc¢by pod

niedawna jeszcze dziesigtkujace
samodzielne myslenie Europejczykdow systemy
totalitarne, ktdére autorytarnie narzucaty swoim
obywatelom

jedna jedyna prawde. Innymi

stowy: na ostateczne pytania nie ma

ostatecznych odpowiedzi.

Wiekszos¢ pytan filozoficznych jest pod wzgledem zewnetrznej formy bardzo prostych, ale pod

wzgledem tresci sg one bardzo ztozone. Osoby nieskazone filozofiq akademicka uwazajg, ze

najwazniejszym pytaniem filozoficznym jest pytanie o sens zycia. Jednakze to proste pytanie

generuje dalsze pytanie — chwila zastanowienia uprzytamnia nam, czy zdajemy sobie sprawe z tego,

o co tak naprawde pytamy?

Czym jest bowiem sens zycia? Jakie jest spektrum mozliwych

odpowiedzi na to pytanie? Czy wsrdd tych mozliwosci tylko jedna jest

prawidtowa? Gdyby ktos powiedziat do nas, ze zycie nie ma sensu, to co

to znaczy? Czym tak naprawde jest sens? Dla kogo zycie nie ma sensu:

dla mnie, dla ciebie, dla wszystkich ludzi, czy moze tylko dla niektérych?

Moze z punktu widzenia catosci zycie ma sens, ale nie dla nas, a moze

ma sens dla nas, ale go nie znamy? Nie wiemy, czym jest sens i nie

wiemy czym jest jego brak. Czy brak sensu zycia znaczy, ze jest ono

bezsensowne, nonsensowne, paradoksalne, czy absurdalne? Czy to, to

samo, czy co$ innego?

Takie zadawanie kolejnych pytan uzmystawia nam, ze podejmowanie sie roztrzgsania problemoéw

filozoficznych sitq rzeczy sprawia, ze ilos¢ problemdéw bedzie wzrastac i nie jest mozliwe udzielenie

prostej odpowiedzi na z pozoru proste pytanie filozoficzne. Istotny jest proces rozwigzywanego

problemu — przebyta droga okresla punkt dojscia i jest rownie wazna, jak sam cel.

Filozofowanie jest pewnego rodzaju naturalng aktywnoscia cztowieka i jako takie jest

niezalezne od znajomosci dziet filozoficznych:
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surowiec filozofii pochodzi bezposrednio ze Swiata i naszej don relacji, a nie z ksigg

napisanych przez poprzednie pokolenia. Oto dlaczego owe problemy nieustannie stajq
przed ludzmi, nawet gdy o nich nie czytali.
(Nagel, 1998: 6)

Problemy filozoficzne nurtujace wszystkich ludzi sg surowcem filozofii, ktéry jest niejako
przerabiany i przetwarzany przez filozoféw. Nie sg one zatem wymystami samych filozoféw — to nie
oni wynalezli te problemy. Pochodzg one z doswiadczenia sytuacji, w ktérych cztowiek znajduje sie
w swoim codziennym zyciu, a wiec spoza samej filozofii. Filozofowanie zatem jest aktywnoscig
wynikajacg z niepokoju zwigzanego z potrzebami codziennej orientacji cztowieka w swiecie. W tym
wzgledzie zainteresowanie filozoficzne nie pokrywa sie z zainteresowaniem filozofia
rozumiang jako dyscyplina akademicka. Zainteresowanie filozoficzne nie jest bowiem
ukierunkowane na jaka$ dziedzine wiedzy lecz jest skierowane na co$ bardziej podstawowego
(Martens, Schnadelbach, 1995: 42-43).

2. Filozofia a nauki szczegoétowe

Kazdego cztowieka w odpowiednich okolicznosciach jego zycia nurtujg kwestie filozoficzne. Jednakze
nasza kultura wyksztatcita pewien typ oséb, ktére problemami filozoficznymi zajmujq sie zawodowo.
Sa to profesjonalni filozofowie, ktorzy otrzymali odpowiednie w tym wzgledzie wyksztatcenie. Nalezy
jednakze zaznaczyé¢, ze nie chodzi tylko i wylgcznie o osoby, ktére uzyskaty dyplom ukonczenia
studidw filozoficznych, czy posiadajg stopien lub tytut naukowy w zakresie filozofii. Dotyczy to takze
osOb, ktore same na wiasng reke podjety sie nauki filozofii i prowadza systematyczne dociekania
filozoficzne. Profesjonalni filozofowie nie podejmujq spontanicznie kwestii filozoficznych, lecz

zawodowo zajmuja sie filozofig jako nauka.

Jezeli natomiast filozofie uwazamy za nauke,
to powinnismy sprébowaé doktadnie okresli¢ Czy filozofia w ogdle jest
to, co odrdznia jg od innych nauk. Nie jest to nauka?

jednak sprawa oczywista.

Cztowiek wspotczesny lepiej lub gorzej obeznany ze zdobyczami nauki wspétczesnej moze miec co do
tego uzasadnione watpliwosci. Wezmy jednak pod uwage wazng wiasciwos¢ historycznego rozwoju
filozofii. Jest powszechnie znanym faktem to, ze filozofia niejako wytaniata z siebie poszczegdlne
dyscypliny wiedzy naukowej. W tym wzgledzie filozofia uwazana jest za krélowa nauk
i z historycznego punktu widzenia jest to przekonanie stuszne. Co wiecej, do XVIII wieku stowo
Jfilozofia” posiadato wiasciwie to samo znaczenie co termin ,nauka”. Z czasem poszczegdlne
dyscypliny naukowe, ktére ,wybijaty sie na niepodlegto$¢” niejako ,zabieraty ze sobg” pojecie nauki.
Co do wspdtczesnych nauk przyrodniczych nie ma zadnej watpliwosci, ze sg one naukowe witasnie,




a od filozofii sg juz niezalezne. Wspdtczesnos¢ za nauke uwaza bowiem przede wszystkim nauki

przyrodnicze. Nie mozna jednak uznac filozofii bezposrednio za nauke humanistyczng, poniewaz
tylko czes$¢ problematyki filozoficznej zwigzana jest z problematykg bezposrednio dotyczacqy
cztowieka. Filozofia posiada bardziej fundamentalny charakter i nie moze by¢ ona lokowana jako
nauka rownorzedna tuz obok nauk pozostatych (Hartman, 2006: 19-20). Aby powyzsza kwestie

przedstawi¢ blizej pomocne bedzie zarysowanie klasyfikacji nauk.

Nauki dzielimy na nauki formalne i nauki empiryczne (zwane takze realnymi). Wsroéd nauk
formalnych wyrdzniamy matematyke i logike. Nauki empiryczne dziela sie natomiast na nauki
przyrodnicze inauki spoleczno-humanistyczne (zwane takze kulturowymi). Do nauk
przyrodniczych zaliczamy przede wszystkim: fizyke, chemie, biologie, astronomie, geografie
i geologie. Natomiast pod kategorie nauk spoteczno-humanistycznych podpadajq: socjologia,
psychologia, historia, ekonomia, nauki o kulturze, nauki polityczne, jezykoznawstwo
i prawoznawstwo (Such, 1987: 300-303).

nauki formalne nauki empiryczne (realne)

matematyka

nauki przyrodnicze (kulturowe)

socjologia
psychologia
biologia
ekonomia

astronomia

geografia nauki o kulturze

nauki polityczne

geologia

jezykoznawstwo

prawoznawstwo

nauki spoteczno-humanistyczne




Jak widzimy mamy wielo$¢ irdznorodnosé

nauk empirycznych — zaréwno Jaki jest stosunek filozofii do
przyrodniczych, jak i kulturowych — a wsrdd tych innych nauk?

nich nie ma miejsca dla filozofii.

Juz witasnie istnienie wielosci tych nauk daje nam pewng odpowiedz na powyzsze pytanie. Ot6z nauki
te sa naukami szczegoélowymi — wich ramach naukowcy zajmuja sie badaniami pewnych
wytyczonych wycinkow $wiata doswiadczalnego podejmowanymi ze wzgledu na pewien okreslony
aspekt rzeczywistosci. Zakres catego naszego doswiadczenia jest zatem podzielony na czesci,
a poszczegdlne nauki szczegdtowe badajg swodj podzakres naszego doswiadczenia i robig to pod
$cisle okreslonym katem. Co jednak z wyjsciowa dzielong catoscia? Zadna z wyliczonych powyzej

nauk catoscig sie nig nie zajmuje. Otdz tu jest wiasnie miejsce dla dociekan filozoficznych:

Filozofia jako catoSciujgca postawa myslowa stara sie [...] budowaé maksymalnie
szeroki obraz sSwiata, ktory pozwolitby zrozumie¢ miejsce i role w nim poszczegdlnych

elementow i form kultury (Cackowski, 1987: 175).

Filozofia zatem, podobnie jak nauki empiryczne,

wychodzi o naszego doéwiadczenia, lecz Filozofia ~ nie  jest nauka

w przeciwienstwie do tych nauk traktuje je szCzegotowy, lecz wiedza

catosciowo. uniwersalna.

Jednakze na catosciowym podejsciu do rzeczywistosci doswiadczalnej nie wyczerpuje sie specyfika
filozofii. Filozofia wykracza bowiem poza $wiat empiryczny, zajmuje sie tez tym, co nie jest
zmystowo uchwytne, a co posiada charakter myslowy. Podejmuje chocby problemy ukryte poza
$Swiatem zjawisk, czesto stara sie dociec, co lezy u podtoza empirycznego $wiata. Jaki jest zatem jej
stosunek do nauk nieempirycznych, czyli formalnych? Nauki formalne zajmujq sie Scistym opisem
pewnych ogdlnych i abstrakcyjnych struktur formalnych. Postugujg sie przy tym specjalistyczng

formalng aparaturg pojeciowa — pewnymi sztucznie skonstruowanymi jezykami.

Filozofia O e Jednakze do nauk formalnych zalicza sie takze

i, FoTtEER e & logike, a ona jest tez integralnym dziatem

. . - filozofii i pomocnym narzedziem badan

ja w jezyku naturalnym i nie

dokonuje sie wniej obliczef filozoficznych, poniewaz pozwala na
doprecyzowanie stawianych probleméw

charakterystycznych dla nauk

matematycznych. i krytyczng analize argumentacji stosowanych

w dyskusjach filozoficznych.

W tym wzgledzie ujawnia sie pewne podobienstwo filozofii do nauk formalnych, poniewaz one —

w przeciwienstwie do szczegétowych nauk empirycznych — dostarczaja wiedzy bardziej uniwersalnej.




Filozofia, wychodzac od catosci naszego doswiadczenia, postuguje sie takze analizg logiczng, jest

bowiem wiedza oparta na rozumie ludzkim. Nie znaczy to jednak, ze filozofia jest nauka formalna,

a jedynie, ze czesto korzysta ze zdobyczy tych nauk.

Filozofia nie jest zadng z nauk, ktére zostaly wyszczegdlnione
w powyzszej klasyfikacji. Okazuje sie, ze filozofia nie jest zadna z nauk
teoretycznych.

Kto$ moze zapytac, czy filozofia nie jest zatem czyms$ zblizonym do religii lub teologii? Jezeli filozofia
wykracza poza S$wiat doswiadczenia, a przy tym nie czyni tego w sposob wilasciwy dla nauk
formalnych, to moze pozostaje jeszcze taka mozliwos¢? Wszakze czesto w rozwazaniach
filozoficznych Bdg petni istotng role, teologia natomiast jest naukowo-systematyczng refleksjg nad
wiarg religijng. Zachodzi jednakze wazna rdéznica miedzy religiq a filozofig. Religia polega na
egzystencjalnej relacji do ostatecznej podstawy sensu, ktérg jest Bog, przekraczajac przy tym
sfere mozliwosci witasciwg dla samego cziowieka. Zycie cztowieka religijnego naznaczone jest
oddziatywaniem pochodzacym od Boga. Dla filozofii natomiast to oddziatywanie ze strony podstawy
sensu jest co najwyzej pojeciem granicznym, poniewaz ostateczng instancja pozostaje ludzki
rozum (Anzenbacher, 2005: 32-33). Filozofia i religia dotycza zatem spraw fundamentalnych,
jednakze religia polega na zaufaniu w dziatanie Boga, ktorego sens moze przekracza¢ zdolnosci
pojmowania rozumu ludzkiego. Dla filozofii natomiast podstawa jest rozum, podejmuje sie ona trudu
dociekan, polegajac na swoich wtasnych ,sitach intelektualnych”. Jezeli chodzi natomiast o teologie,
to nalezatoby raczej mowic¢ o tym, ze korzysta ona czesto ze zdobyczy refleks;ji filozoficznej w celu

intelektualnego opracowania i usystematyzowania tresci objawienia.

Powyzsze rozwazania pokazalty nam, jak filozofia sytuuje sie wzgledem nauk teoretycznych.
Dlaczego jednak wprost nie zapytalismy: ,Czym jest filozofia?”. Postawienie takiego pytania od razu
postawitoby nas w niejako dwoistym potozeniu. Z jednej strony rzadko pytamy o to, co to jest
fizyka, czym jest matematyka, chemia, biologia itd. Przedstawiciele tych dyscyplin naukowych nie
musza W ogole stawiaC sobie takich pytan, aby uprawial swojg nauke. Z drugiej jednak strony
postawienie pytania o filozofie wydaje sie by¢ jak najbardziej uzasadnione. Dotyczy to zaréwno
profesjonalnych filozoféw, jak i osdb, ktére nigdy z filozofig akademicka sie nie zetknety. Dlaczego?
Jest tak dlatego, poniewaz pytanie ,Czym jest filozofia?” jest samo pytaniem filozoficznym. Osoba
zadajaca to pytanie, chcac nie chcac, filozofuje. Pytajac ,Czym jest fizyka?” nie podejmujemy
problemu natury fizycznej. Otrzymujemy zatem wazng ceche wiasciwa dla myslenia filozoficznego:
do refleksji filozoficznej nalezy namyst nad postawami samej filozofii. Jezeli podejmujemy refleksje

filozoficzng nad tym, czym jest filozofia, to nasze rozwazania majg charakter metafilozoficzny.

Filozofia zawiera zatem refleksje nad samg sobg, czyli metafilozofie. Co wiecej, filozofia moze miec

takze wiele do powiedzenia w kwestii podstaw nauki w ogdle. Pytanie ,Czym jest nauka?” jest takze




pytaniem filozoficznym. Nawet uczeni specjalizujgcy sie w okreslonej dziedzinie wiedzy naukowej,

gdy pytaja na przyktad oto, co odrdoznia wiedze naukowg od innych rodzajow intelektualnej
aktywnosci cztowieka stawiajgq problem natury filozoficznej. W tym wzgledzie filozofia, pomimo catej
wiasciwej dla siebie problematycznosci, ktéra przejawia sie w nieustannym pytaniu o wiasne

podstawy, ukazuje swoj niezbywalny fundamentalny i uniwersalny charakter.

3. Pomiedzy nauka a poezja. Style myslenia i pisarstwa filozoficznego

Jak dobrze wiadomo filozofia narodzita sie w starozytnej Grecji. Nie powstata ona jednak w prézni,
a okolicznosci jej powstania sg do$¢ wazne dla zrozumienia charakterystyki filozofii jako
specyficznego typu refleksji. Niewatpliwie filozofia jest wytworem swoistego geniuszu kultury
greckiej i mozna powiedzie¢, ze stanowi najwieksze osiggniecie kultury starozytnej. Wigze sie to
z wyroznionym statusem filozofa jako czlowieka, ktéry ksztattuje postawy moralne i sposoby
myslenia obywateli. Przed powstaniem filozofii, takg szczegdlna pozycje posiadali poeci. Poematy
Homera i Hezjoda ksztattowaly umystowos¢ grecka i byty podstawa wychowania mtodziezy. Myslenie
filozoficzne posiada zatem swoje korzenie w mysleniu mityczno-poetyckim — bezposrednim

poprzednikiem filozofii byt mit.

Mity starozytnej Grecji przedstawiaty teogonie, pochodzenie bogéw i kosmogonie — pochodzenie
wszechswiata. Dostarczaty one objasnienia catej rzeczywistosci i to dziedzictwo zostanie przejete
przez rodzacg sie filozofie. Wspdlna dla mitu i filozofii bedzie takze bezinteresownos$¢ dociekan,
a wiec cel czysto teoretyczny, ktéry nie ma nic wspdlnego z uzytecznoscig praktyczna,
z wytwarzaniem jakis débr czy przedmiotéw. Filozofia jednak w przeciwienstwie do mitu postugiwac
sie bedzie wyjasnieniem racjonalnym, czyli opartym na ludzkim rozumie. Mit operuje bowiem
wyobraznig poetycka opartg na intuicyjnie uchwytnych analogiach podsuwanych przez doswiadczenie
zmystowe. (Reale, 1994: s. 69-70). Przejscie od mitu do filozofii polega zatem na zastgpieniu
narracji opartej na wyobrazni iintuicji do argumentacyjnego i dyskursywnego ujecia zagadnien
dotyczacych spraw najwyzszych. Mythos przechodzi w logos, icho¢ te dwa greckie stowa
posiadajg wspolne znaczenie — ‘stowo’, to jednak mythos znaczy ‘opowie$¢’, natomiast /ogos

posiada takze takie znaczenia, jak ‘rozum’ i ‘mysl’.

Przejscie od mitu do filozofii nie oznaczato jednak, ze z filozofii catkowicie zniknety pierwiastki natury
mityczno-poetyckiej. Byty one bardzo silnie obecne choéby w filozofii Platona. Poezja w starozytnej
Grecji byta jednak uwazana za co$ odmiennego od sztuki, poniewaz przez sztuke rozumiano wtedy
metodyczne wytwarzanie przedmiotéw stuzacych do celéw materialnych. W przypadku poezji istotna
byta psychagogia — oddzialywanie na cztowieka, porywanie umystéw iuwodzenie dusz
(Tatarkiewicz, 1978: 24). Filozofia w starozytnej Grecji przyjmujac postac racjonalnego objasnienia

Swiata, jest tak jakby utraceniem naiwnosci przez cztowieka i odczarowaniem rzeczywistosci.
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W miare uptywu czasu pisarstwo filozoficzne przyjmowac bedzie forme naukowych traktatow, ktérym

daleko bedzie do pierwotnej wyobrazni mitycznej. Obecnos$¢ elementdéw poetyckich w rozwazaniach
filozoficznych niewatpliwie pozwala na spotegowanie ,rezonansu” w duszy odbiorcy, ktory bytby
niewatpliwie mniejszy, gdyby odwotywat sie on tylko do samego ,chtodnego rozumu”. Filozofia
i poezja dotyczg spraw najwazniejszych, tajemnic istnienia i jego sensu. Ta pierwsza jest jednak
zobligowana do bardziej systematycznego i obiektywizujacego ujecia mysli, a ta druga nacechowana
jest wiekszym zabarwieniem emocjonalnym i nie jest ,skrepowana logikg”. Wytania sie z tego
ogdlniejszy problem, ktéry stoi przez kazdym niemal filozofem. Mozemy bowiem zarysowaé pewne
opozycyjne bieguny, pomiedzy ktorymi balansuje mysl filozoficzna, a ktdre dotyczg zaréwno sposobu
myslenia, jak istylu pisarstwa filozoficznego, w ktorym mysl ta jest utrwalana i komunikowana.

Objasniajg one tez do pewnego stopnia znaczne zréznicowanie filozoficznych form wypowiedzi.

Pierwsza z powyzszych opozycji to konflikt pomiedzy pierwiastkiem osobistym mysli, a jej ogélna
waznoscia. Wyraza on napiecie pomiedzy koniecznoscig zdania sprawy z przebiegu wiasnych mysli
filozofa, czyli jego twdrczosci, a tym, co stanowi publiczng doniostosc¢ i istotnos¢ tych mysli. Z jednej
strony mamy zatem odniesienie do autora danej idei czy koncepcji, ktore moze mie¢ wazne
znaczenie dla jej zrozumienia i interpretacji. Z drugiej jednak strony tresci filozoficzne powinny by¢
niejako anonimowe, czyli dla oceny jej wartosci nie powinno mie¢ znaczenia, kto dang rzecz napisat
i w jakim wtedy znajdowat sie stanie. Druga opozycja obejmujaca sposoby myslenia i style pisarstwa
filozoficznego wyznaczona jest przez bieguny patosu i ironii. Podejmowanie sie rozwazania spraw
ostatecznych, azatem powaznych, moze prowadzi¢ do przyjecia tonu bardzo uroczystego
i patetycznego. Nalezy jednak pamietaé, ze rozwazania te sg podejmowane przez skonczong
i ograniczona istote, jaka jest czlowiek, idlatego nalezatoby moze zachowaé pewnego rodzaju
skromnos$¢ i dystans wobec samego siebie — czyli autoironie. Nadmierne skierowanie sie w strone
bieguna patosu moze prowadzi¢ do pretensjonalnosci i $miesznosci, tymczasem nadmiar ironii
prowadzi¢ moze do cynizmu i pychy. Opozycja ta nie jest zupetnie niezalezna od poprzedniej, gdyz
ironia uwzglednia osobe autora, a zatem bierze pod uwage pierwiastek osobisty mysli (Hartman,
2006: 30-31).

Nie nalezy sadzi¢, ze powyzsze opozycje pozwalajg na zupetne opisanie wszelkich mozliwych
sposobdw myslenia i pisarstwa filozoficznego. Pozwalajg one jednak na pewnego rodzaju orientacje
w zréznicowanym terenie stylu mysli filozoficznej i uchwycenie skrajnosci, pomiedzy ktérymi bywa
ona rozpieta. Filozofia z okresu swoich narodzin — ze wzgledu na swoje mitologiczne dziedzictwo —
zwigzana jest ze stylem patetycznym i pretendujacym do ogdlnej waznosci. Ogdlna waznos¢ bedzie
takze przyswiecac filozofii uprawianej na sposéb naukowy, cho¢ zajmie ona wtedy czesto neutralng
pozycje na linii patos-ironia. Przesuniecie w strone bieguna pierwiastka osobistego towarzyszy¢
bedzie refleksji filozoficznej skierowanej na problemy cziowieka jako jednostki. Diagnoza kondycji
jednostki w Swiecie taczy¢ sie bedzie czesto ze stylem patetycznym. Natomiast wspoétczesnie
w filozofii postmodernistycznej dominujacy jest styl ironiczny.
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4. Podstawowe dzialy filozofii

Wraz z historycznym rozwojem filozofii, rozumianej jako szczegdlna dziedzina wiedzy ludzkiej
i przedmiot nauczania, utrwalit sie pewien podziat filozofii na poszczegdlne dyscypliny tematyczne.

Fundamentalnymi teoretycznymi dziatami filozofii s ontologia i epistemologia.

Ontologia (gr. on ‘byt’) jest dziatem filozoficznym, ktory zajmuje sie
bytem. Charakterystyczny zestaw zagadnien dla problematyki
ontologicznej okreslajq pojecia bytu, istnienia, przedmiotu, substancji,

$wiata, egzystencji itp.

W ramach rozwazan ontologicznych podejmuje sie szereg problemdéw zwigzanych z okresleniem
podstawowych kategorii ontologicznych, czyli takich ,jednostek bytowych”, ktére stanowig
podstawe budowy rzeczywistosci i na ktérych opieraja sie wszelkie inne byty pochodne. Takimi
podstawowymi kategoriami mogg by¢ miedzy innymi rzeczy, procesy, zdarzenia, atrybuty.
Podejmuje sie tez problem odréznienia bytu realnego od bytu mozliwego, ktéry moze by¢

pomyslany.

Epistemologia (gr. episteme ‘wiedza’), inaczej zwana teorig poznania
lub gnoseologia, zajmuje sie refleksja nad poznaniem Iludzkim.
Charakterystyczny zestaw pojec dla tej dyscypliny wyznaczajq przede
wszystkim pojecia wiedzy i prawdy, a do klasycznych zagadnien
epistemologicznych nalezg problemy zrédet i granic poznania.

Pozostale podstawowe dziaty filozofii

podejmuje refleksje nad postepowaniem cziowieka, ktére podlega ocenie
Etyka z punktu widzenia moralnosci. Do fundamentalnych kategorii etycznych

naleza dobro, powinnos$¢ i szczescie.

zajmuje sie natomiast wytworami cztowieka, ktore oceniane sg pod katem ich
piekna, czyli sztuka. Etyka i estetyka odwotujg sie do wartosci (etycznych
Estetyka lub estetycznych), dlatego tez te dwa dziaty filozofii podejmujg problematyke
aksjologiczna (gr. aksios ‘odpowiedni, wartosciowy, cenny’).
W przeciwienstwie do ontologii i epistemologii, ktére sg zorientowane Scisle

teoretycznie, etyka i estetyka sg zorientowane na praktyke.

Bardzo waznym dziatem filozofii jest historia filozofii. W przypadku filozofii

jej wiasna historia jest o wiele bardziej istotna, niz jest to w przypadku innych
Historia filozofii ]

nauk. Dla przedstawicieli nauk szczegotowych historia rozwoju ich dyscypliny

nie posiada szczegdlnego znaczenia dla uprawiania przez nich nauki. Petni ona
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Filozofia kultury

co najwyzej role pomocnicza w rozumieniu zagadnien obecnych, natomiast
minione i odrzucone teorie naukowe sa juz tylko ,obiektami muzealnymi”.
I cho¢ rozwdj nauki nie przebiega tak tatwo w sposéb jednokierunkowy, to
w przypadku filozofii o takim rozwoju nie mozna w ogdle mowié. Pewne
pomniejsze problemy moga traci¢ na aktualnosci, jednakze zaden wielki
problem filozoficzny nigdy nie zostat przeciez ostatecznie rozstrzygniety.
Dlatego tez wcigz powracamy do tych ,starych” problemdw i przedstawiamy
je w bardziej wspotczesnych kontekstach, podajemy nowe ich interpretacje
oraz prébujemy je rozwigza¢ w inny sposdb od poprzednikéw. Dobrze
uprawiana historia filozofii nie jest po prostu ,kronika minionych zdarzen” lecz

~Swiadectwem zywej mysli”.

Specyficznym dziatem filozofii jest logika. Zajmuje sie ona formalng
poprawnoscig oraz odmianami wnioskowan i argumentacji, rodzajami btedow
logicznych, analiza definicji i klasyfikacji. Z problematyka logiczng powigzane
sq zagadnienia semiotyczne, ktore dotyczg znakdéw (w szczegdlnosci znakdw

jezykowych) oraz funkcji, jakie moga petni¢ znaki.

zajmuje sie problemami wzajemnych relacji miedzy znakami wewnatrz
danego systemu znakow (syntaktyka), stosunkiem znaku do tego, do czego
znak ten sie odnosi (semantyka) oraz relacjami zachodzacymi pomiedzy

znakami a ich uzytkownikami (pragmatyka).

Do$¢ wazng dyscypling filozoficzng jest filozofia nauki. Zajmuje sie ona
filozoficzng refleksja nad nauka, przede wszystkim strukturg wytworéow
naukowej pracy badawczej, czyli wtasnosciami i funkcjami teorii naukowych
oraz rozwojem nauki ijego prawidtowoséciami. Filozofia nauki zajmuje sie
takze takim podstawowym zagadnieniem, jak to, czym w ogodle jest wiedza
naukowa — czyli jak oddzieli¢ nauke od tego, co naukg nie jest. Jest to tzw.
problem demarkacji icho¢ moze wydawa¢ sie on czym$ prostym

i oczywistym, to jednak wcale taki nie jest.

Do najwazniejszych dziatéw filozofii zaliczy¢ nalezy takze antropologie
filozoficzna, czyli filozofie czlowieka. Zajmuje sie ona miedzy innymi
namystem nad kondycjg bytu ludzkiego i jego naturg oraz miejscem cziowieka
we wszechséwiecie. W zaleznosci od nastawienia, w antropologii filozoficznej
mocniej akcentuje sie pierwiastki natury biologicznej, ktore ksztattujg

cztowieka lub wiekszg uwage zwraca sie na czynniki kulturowej proweniencji.

Kultura w ogdle jest przedmiotem réwnie waznej dyscypliny filozoficznej, jakg
jest filozofia kultury. W ramach tej dyscypliny w szerokim zakresie
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podejmuje sie zagadnienia precyzyjnego okreslenia, czym jest kultura,
wyodrebnienia i objasnienia dziedzin kultury ludzkiej oraz historycznych

przemian kulturowych.

Wydaje sie, ze obecnie coraz wieksze znaczenie pos$réd dyscyplin
filozoficznych zyskuja filozofia spoteczna i filozofia polityczna. Zajmujg
H LY LITERT LI 1 ER sie one analiza filozoficzng zycia spotecznego i politycznego, podejmujac
HIGYLIIEN L1181l obszerng problematyke dotyczaca ustrojow politycznych, doktryn prawnych
i politycznych, warstw i klas spotecznych, wtadzy i wtasnosci, sprawiedliwosci

spotecznej, spoteczenstwa obywatelskiego itp.

Przedstawione powyzej dyscypliny filozoficzne nie wyczerpujg wszystkich mozliwosci dziedzin
refleksji filozoficznej. Mozliwosci tych jest zresztg bardzo duzo. Z racji tego, ze filozofia dostarcza
wiedzy uniwersalnej, to przynajmniej teoretycznie mozliwe jest podejmowanie refleksji filozoficznej
nad dowolnym aspektem rzeczywistosci lub kazdym rodzajem aktywnosci cztowieka. Uprawia sie
np. filozofie techniki, filozofie religii, filozofie medycyny, filozofie turystyki, filozofie pedagogiki,
filozofie mediow, filozofie muzyki, filozofie literatury, filozofie teatru, filozofie sportu itd. Od filozofii
nauki odréznia¢ nalezy filozofie konkretnych nauk szczegdétowych: filozofie fizyki, filozofie chemii,
filozofie biologii. Oprécz logiki i matematyki mamy takze filozofie logiki i filozofie matematyki.
Wielos$¢ i r6znorodnos¢ wszelkich dziatow filozofii, ktdrych bedzie zapewne przybywaé, wynika nie
tylko z uniwersalnego charakteru refleksji filozoficznej. Niewatpliwie umozliwia on integracje wiedzy
filozoficznej z wiedzg spoza samej filozofii. Jest to takze symptom rosnacej specjalizacji wiedzy,
powstawania coraz bardziej szczegdtowych subdyscyplin, ktérymi zajmuja sie poszczegdlni badacze.
Wszakze zdolnosci pojmowania cztowieka jako jednostki w stosunku do ogromu wiedzy
i gwattownego przyrostu informacji sq bardzo ograniczone. Sytuacja to nie omija niestety takze

filozofii.
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